Resol. RES-2026-4-CS#UNNE

CONCURSO PUBLICO DE TiTULOS, ANTECEDENTES Y OPOSICION DICTAMEN DEFINITIVO
DEL JURADO:

LLAMADO A CONCURSO PUBLICO DE TITULOS, ANTECEDENTES Y OPOSICION
(Resoluciones 2025-1070-CS#UNNE y 2026-388-D-AGR#UNNE).

DEPARTAMENTO: Basicas Agronémicas

* EXPTE. 2025 - 23229 # UNNE

« UNIDAD CURRICULAR: Botanica Sistematica y Fitogeografia
« CARGO QUE SE CONCURSA: Profesor Adjunto

« DEDICACION DEL CARGO: Exclusiva

CANTIDAD: 1 (uno)

MIEMBROS TITULARES DEL JURADO: Prof. Ing. Agr. Dr. Carlos Acufa, Prof. Dr. Héctor Keller,
Prof. Ing. Agr. Dra. Susana Gutiérrez

ESTUDIANTE OBSERVADOR/A: Ausente

ASPIRANTES INSCRIPTOS: Ing. Agr. Mgter. Rafael Augusto Echeverria

FECHA: 03/07/2026— Hora: 09

En la ciudad de Corrientes, Capital de Corrientes, a los 03 dias del mes de julio de 2026, a las 09
horas, en la sede de la Facultad de Ciencias Agrarias de la UNNE, se reunen los integrantes del
Jurado designado por Resolucibn N° RES-2026-637-D-AGR#UNNE. para evaluar titulos vy
antecedentes, plan de actividades docentes y de investigacion, clase publica de oposicidon de acuerdo
con el tema sorteado Unidad 3, J: Astéridas |.; y la entrevista personal del postulante inscripto para
cubrir un (1) cargo de Profesor Adjunto con Dedicacion Exclusiva, con funciones en la unidad
curricular “Botanica Sistematica y Fitogeografia” del Departamento de Basicas Agrondémicas de la
Facultad de Ciencias Agrarias de la UNNE.
Se deja constancia de ausencia del Observador Estudiantil, Srta. Rita Marion del Rosario Ramirez
Martinez

Se presenta el postulante inscripto: Ing. Agr. Mgter. Rafael Augusto Lovato Echeverria

EVALUACION DE LOS TiTULOS Y ANTECEDENTES:

A partir del andlisis del CV y la documentacion probatoria presentados por el/la postulante, se destaca
lo siguiente:

Rafael Augusto Lovato Echeverria es Ingeniero Agronomo y Magister en Produccién Vegetal por la
Facultad de Ciencias Agrarias de la Universidad Nacional del Nordeste, donde actualmente cursa el
Doctorado en Recursos Naturales, con una tesis orientada al estudio de la fenologia y plasticidad
fenotipica de malezas clonales de importancia agricola en el Nordeste Argentino.

Se desempefia como docente (Auxiliar de docencia de 1° categoria) con dedicacion exclusiva en las
catedras de Botanica Sistematica y Fitogeografia y Ecologia de FCA-UNNE, participando en la
formacién de grado y posgrado (Especializacién en Manejo de Recursos Forestales y Maestria en
Produccion Vegetal). Durante los dltimos 10 afios ha desarrollado actividades de formacion de
recursos humanos, incluyendo la direccion o codireccion de 4 tesis de posgrado, 2 trabajos finales de
grado, 3 becarios y 2 pasantes de investigacién, vinculados al estudio de la flora, ecologia y manejo
de malezas del Nordeste Argentino.

Como investigador categorizado (Categoria lll), dirige y codirige proyectos acreditados orientados a la
bioecologia de malezas y a la sustentabilidad de los sistemas agricolas regionales. En los dltimos 10
afios ha contribuido con 4 libros o guias técnicas, 2 capitulos de libros y 3 publicaciones cientificas
con referato, ademas de numerosas presentaciones en reuniones cientificas. Su trayectoria se
complementa con actividades



de transferencia tecnoldgica, capacitacion y vinculacion con organismos publicos y privados del
sector agropecuario del Nordeste Argentino.

I. Grilla de Puntuacién de antecedentes (Sintesis de puntuaciones):
Puntuacion de antecedentes:

Formacion académico-disciplinar: 120

Formacion docente: 14

Trayectoria docente universitaria: 74,5

Produccion en docencia: 29

Integrante de Jurados y actividades de evaluacion: 70

Investigacion cientifica, artistica o desarrollo tecnolégico y social: 36
Produccién en investigacion cientifica y/o artistica: 83

Actividades de extension universitaria y transferencia: 62

Formacion de Recursos Humanos: 25

Actividades de actualizacion y perfeccionamiento disciplinar y pedagoégicas: 10
Premios y distinciones: 0

Actividades profesionales: 0

Actividades de gestion universitaria: 10

Puntaje total obtenido: 53,35
EVALUACION DEL PLAN DE ACTIVIDADES DOCENTES:

1. Se observa una adecuada pertinencia entre el plan presentado y el plan de estudios de la/s
carrera/s. 15 puntos.

2. Existe una adecuada coherencia interna entre los componentes curriculares del plan presentado.
10

3. Se observa un adecuado desarrollo metodoldgico centrado en el/la estudiante. 15

4 Existe mayoritariamente adecuada integracion de las TIC acorde a la modalidad asumida. 9

5.Se observa criterios medianamente adecuados de seleccion bibliografica. Podria estructurar la
bibliografia entre materiales de lectura obligatoria y materiales de lectura optativa para hacer mas
factible la utilizacion del material bibliografico. 5

6. La articulacion vertical y horizontal de la unidad curricular con otras unidades curriculares de la
carrera es considerada adecuada. 15

7. Se observa una adecuada presencia de integralidad entre las funciones sustantivas: extensién y/o
Investigacion. 10

8. La factibilidad del plan desarrollado en funcién de la carga horaria de la UC y las condiciones
institucionales es considerada mayormente adecuada. 7

Plan de investigacion:

El plan de investigacion es muy apropiado para el cargo y se ajusta muy bien a la Catedra y a la
Carrera de Ingenieria Agrondmica. Se destaca que el mismo se encuentra en linea con su plan de
tesis doctoral y que posee una gran relevancia para el sector productivo.

Se observa que para que el Ing. Agr. Lovato Echevarria pueda cumplir con todas las funciones
relacionadas al cargo de profesor de una universidad nacional (direccion de proyectos de gran
envergadura, direccion de tesis doctorales, direccion de cursos de posgrado a nivel doctoral) deberia
concluir su Doctorado en el corto plazo.

Puntaje total obtenido: 86

CLASE PUBLICA:

La materia fue correctamente situada en el &mbito de disciplinas afines de la carrera brindando a “los
estudiantes” un contexto adecuado de su importancia (10).

El tema fue presentado correctamente y vinculado a tematicas previas y posteriores dentro de la
asignatura, siendo la presentacién oral con pocas pausas, pero muy clara y con un lenguaje corporal
(gestos) de gran valor para la dinamica de la clase (7).

El lenguaje escrito en la pizarra mostré baja calidad por cuanto la letra usada fue de



caligrafia deficiente, sin embargo, los dibujos y representaciones gréficas desarrolladas en la pizarra
fueron de buena calidad y de tamafio adecuado (15).

Las imagenes y contenidos presentados fueron de calidad indicada, con los ejemplos adecuados a
los grupos taxonomicos desarrollados, pero podrian mejorarse las diapositivas en cuanto a la
organizacion y la calidad de imagenes (15).

La estrategia de ensefianza fue clasica, incluyéndose el aula virtual, pero no presentandose en la
clase recursos didacticos alternativos (ej. links a videos), ni aplicaciones digitales disponibles en la
actualidad, por ejemplo, para la determinacién de especies o0 como soportes del proceso de
aprendizaje (7).

La interaccion con el estudiantado fue muy buena, presentdndose varias instancias de preguntas y un
cuestionario final interactivo muy util para consolidar la incorporacion del contenido de la clase (10).
Las lecturas sugeridas son adecuadas, pero hubo cierta deficiencia en cuanto a vincular la teoria a
una eventual clase practica posterior (7).

La bibliografia utilizada fue acorde a la tematica, pero sin incorporar ultimos estudios en algunos
grupos (7).

El tiempo empleado logré cumplimentar el alcance de la temética sorteada (10)

Puntaje total resultante: 88

ENTREVISTA PERSONAL

1.Habilidad de Comunicacion: 20

2. Motivacion para postular en el cargo: 10

3.Conocimiento del tema objeto de concurso: 20

4.Conocimiento de su plan de actividades docentes y conocimiento de su plan de investigacion en
caso de mayor dedicacion: 14

5.Relevancia y vinculaciones de la unidad curricular en el plan de estudios: 15

6.Propuestas pedagégicas: 10,5

Durante la entrevista, el docente se expres60 de forma clara y correcta, manteniendo una
comunicacién fluida con el jurado. Ademds, expuso las razones de su postulacion al cargo de
Profesor Adjunto.

Ante las preguntas formuladas sobre el plan de actividades propuesto, el postulante explicé con cierta
amplitud sus componentes y posterior implementacion. Sin embargo, respondié de manera regular a
los interrogantes sobre su plan de investigacion.

Con respecto a la relevancia de la propuesta pedagdgica, su exposicion fue clara, pero lo hizo con
escasa profundidad y sin aportar elementos innovadores.

Puntaje total resultante: 79.
DICTAMEN DEFINITIVO:

De acuerdo con el analisis de los titulos, antecedentes académicos, la clase publica, la entrevista
personal y la evaluacién de la propuesta presentada sobre el plan de actividad docente y el plan de
investigacién, el puntaje ponderado asciende a 71,32 encontrandose por encima del minimo
establecido para acceder a dicho cargo (50 puntos). Se observa la necesidad de que el Ing. Agr.
Lovato Echeverria finalice en el corto plazo sus estudios doctorales con el objetivo de poder ejercer
en forma mas independiente y efectiva las funciones esperadas para un Profesor de una Universidad
Nacional.

A tal efecto, el Jurado propone la designacion del Profesor Ing. Agr. Mgter. Rafael Augusto Lovato
Echeverria como Profesor Adjunto con Dedicacién Exclusiva en la unidad curricular “Botanica
Sistematica y Fitogeografia” del Departamento de Béasicas Agronomicas por el periodo de (4) afios.



Validado por: Carlos Acufia
Validado por: Héctor Alejandro Keller
Validado por: Susana Alejandra Gutierrez



